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Umiejetno$¢ prowadzenia prawidlowego szkolenia koni ma obecnie szczegdlne
znaczenie, co wigze si¢ przede wszystkim z duzg specjalizacja, jaka towarzyszy nie tylko
wszelkim dyscyplinom sportow konnych, ale nawet rekreacji i turystyce. Koniom stawiane sg
coraz wigksze wymagania, za§ szybki tryb zycia ludzi powoduje cheé osiagnigcia
zamierzonego celu w bardzo krétkim czasie. Wykorzystanie niektérych metod szkolenia koni
jest historycznie dyskusyjne i kontrowersyjne, o czym $wiadczy migdzy innymi r6znorodnosé
szkol jezdziectwa, np. szkoly jezdziectwa tradycyjnego, naturalnego czy tez wyzsze szkoty
jazdy. Tworcy tych szkét wskazuja na niekiedy skrajnie rézne metody szkolenia koni
zapewniajac nie tylko o ich pozytywnych efektach, ale i podnoszeniu poziomu dobrostanu
tych zwierzat. Za najlepsze metody treningu koni uznawane jest stosowanie wzmocnienia
dodatniego, czyli nagradzania koni oraz wzmocnienia ujemnego, tzw. odpuszczania presji lub
ustepowania od nacisku. Zadna ze wspotczesnych szkél nie zaleca natomiast wygaszania
dodatniego, gdyz jest ono uznawane za malo skuteczne w przypadku koni, oraz wygaszania
dodatniego okreslanego potocznie mianem kary. Karanie koni jest generalnie niedozwolone,
aczkolwiek wiadomo, ze w momencie braku pozytywnych efektéw stosowania innych metod,
zdarza si¢ niestety nadal jego stosowanie.

Wydaje sie, ze sposrod zalecanych metod szkolenia koni najprostszym sposobem jest
nagradzanie za pozytywne reakcje. Metoda ta znajduje si¢ rowniez w centrum
zainteresowania naukowcow, ktorzy wrecz rywalizujg ze sobg w pomystach udoskonalania
technik nagradzania koni. Na przyktad telemetrycznie sterowane jest z ziemi (lub z siodla)
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wykonanym zadaniu. Réznorodnos¢ tego typu technik jest w obecnych czasach niezbedna,
gdyz konie coraz czesciej znajduja sie¢ pod opiekag o0séb malo lub zupelnie
niedoswiadczonych. W takim przypadku metody szkoleniowe inne niz wzmocnienie dodatnie
sa o wiele trudniejsze do wlasciwego zastosowania, a skutki popelnionych bledow bywaja
niekiedy nieodwracalne. Efekt wzmocnienia dodatniego jest jednak w dalszym ciagu nie do
konca przebadany, a problem jest szczegdlnie interesujacy chociazby ze wzgledu na opini¢
tworcow szkot tzw. jezdziectwa naturalnego. Odnoszg si¢ oni bardzo sceptycznie do szkolenia
koni metoda podawania smakolykow twierdzac, ze pokarm nie moze by¢ nagroda dla
zwierzat roslinozernych, ktore fizjologicznie sa przystosowane do nieustajacego pobierania
paszy.

Wskazujac na powyzsze wzgledy stwierdzam, ze podjecie przez Panig mgr Katarzyne
Olczak badan zmierzajacych do pogiebienia wiedzy nt. istnienia zwigzkow motywacji
pokarmowej koni ze skutecznoscig uczenia si¢ jest w pelni zasadne zwlaszcza, ze Autorka
podjela si¢ opisania tego zagadnienia na podstawie wynikow kilku niezaleznych doswiadczen
i technik badawczych. Tak obszernie nakreslona metodyka pozwolita na doglgbne
przeanalizowanie problemdéw objetych badaniami. Szczegdlnie istotne jest szczegdlowe
przeanalizowanie korelacji miedzy poszczegdlnymi cechami wskazujacymi na szybkos¢
uczenia si¢ motywowanego przez nagradzanie pokarmem, ale 1 miedzy cechami
behawioralnymi i parametrami fizjologiczno-biochemicznymi w uktadzie kazdy z kazdym.
Wazne jest réwniez, ze do badan wykorzystano ujednolicony materiat badawczy, co
pozwolilo na wyeliminowanie czynnikéw, ktore moglyby zaktocic uzyskane wyniki.
Rezultaty rozprawy dzigki dobrze dobranemu materialowi i szeroko przeprowadzonym
doswiadczeniom mozna uzna¢ za cenny wktad w badania hipologiczne nad procesem uczenia
si¢ koni. Na ich podstawie mozna stwierdzié, ze nagradzanie koni pokarmem podczas
szkolenia nie jest w pelni uzasadnione.

Z tytulu recenzowania niniejszej rozprawy podkreslam, ze wszystkie dzialania
przeprowadzone przez Pania mgr Katarzyne Olczak wskazujg na Jej dobre przygotowanie do
podjecia badan. Cel rozprawy zostal sformutowany po doglebnych przemysleniach.
Wielowatkowos¢ przeprowadzonych badan wskazuje na wystraczajace opanowanie warsztatu
badawczego, prawidlowe przeprowadzenie prac metodycznych, a takze dociekliwos¢
naukowa, pomystowos¢ 1 olbrzymie zaangazowanie w problem badawczy.

Przedlozona do recenzji praca doktorska zawiera si¢ w 73 stronach maszynopisu
podzielonego na siedem gtownych rozdziatow, w obrebie ktérych zastato zamieszczonych 12
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rozdzialéw na podrozdzialy, gdyz utatwia on zrozumienie pracy i ja porzadkuje, chociaz w
niektérych miejscach rozdzialy podzielitabym nieco inaczej. Ogdlnie strona redakcyjna pracy
nie budzi wigkszych zastrzezen, aczkolwiek zdarzajg si¢ niekiedy mate bledy, zwlaszcza
literowe, a niekiedy interpunkcyjne. Mozna bylo unikna¢ wystepujacych kilkukrotnie
niejasnosci, ktére pojawily si¢ zwlaszcza w rozdziatach zawierajacych przeglad
piSmiennictwa i metodyke. Pewne niedomoéwienia znalazly si¢ rowniez w przedstawieniu
wynikow, ktérych opis jest moim zdaniem nieco mato doktadny. Zasygnalizowane uwagi
zostaly zaznaczone w tekscie. Najmocniejszaq strong pracy jest dobrze opracowana
wielowatkowa dyskusja. Streszczenie rozprawy jest rowniez bardzo dobrze napisane. Ponize;j
przedstawiam szczegdtowa charakterystyke poszczegdlnych rozdzialow pracy.

Wstep: zostal zawarty na niespelna trzech stronach tekstu. Zagadnienia w nim zawarte
sa niekiedy opisane dos¢ powierzchownie. Powinny one prowadzi¢ do hipotezy badawczej,
ktdrej jednak w jasny sposdéb nie sformutowano. Korzystniejsze bytoby rowniez, gdyby cele
pracy byly zamieszczone bezposrednio po ‘Wstepie® lub na koncu tego rozdziatu, a nie
dopiero po kilkunastostronicowym ‘Przegladzie pi$miennictwa’. Zagadnienia zawarte
zarowno we ‘Wstepie’, jak i w ‘Przegladzie piSmiennictwa’ powinny by¢ zwartym
przedstawieniem dotychczasowej wiedzy na podjety temat, a w mniejszym stopniu
przemysleniami Autorki.

Przeglad pismiennictwa: obejmuje on 14 stron maszynopisu. Sklada si¢ z czterech
podrozdziatéw, z czego w dwoch z nich znajdujg si¢ pojedyncze podtytuly. Wyodrebnianie
tylko jednego podrozdzialu z rozdziatu lub podtytutu z podrozdziatu byto niepotrzebne, a
pierwsze dwa podrozdzialy ‘Uczenie si¢’ i ‘Rodzaje uczenia si¢’ oraz podrozdziat ‘Uczenie
si¢ koni w badaniach naukowych’ moglyby zosta¢ potaczone, gdyz tresci w nich zawarte sg
logiczng kontynuacja i wzajemnie si¢ zazebiaja. Autorka rozpoczynajac od definicji uczenia
sie, przechodzi do réznych jego rodzajow nawiazujac przy tym do aspektéw zwigzanych z
metodami treningu koni. Podkreslam w tym miejscu, Ze poczynione zestawienia przyktadow
szkolenia koni z uzyciem wzmocnienia pozytywnego i negatywnego sa cenne ze wzgledu na
temat i cel niniejszej pracy doktorskiej. Zagadnienia te mogly by¢ poruszone juz we
‘Wstepie’. Wspomniane podrozdziaty ‘Przegladu pismiennictwa’ sg generalnie dostatecznym
zrodtem wiedzy dla czytelnika, jednak niektore pojecia nalezatoby przynajmniej skrétowo
wyjasni¢ lub Autorka powinna odwotaé¢ si¢ do stosownej pozycji piSmiennictwa. W wielu
miejscach brakuje zaznaczenia cytowania.

Podrozdziatl ‘Stres i ptochliwo$¢ a zdolnos$¢ uczenia si¢” jest znacznie obszerniejszy od
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na proces uczenia sie koni. Duza wage przywiazuje do analizy znaczenia cech psychicznych
(a nie jak mylnie podano w tytule — jedynie ptochliwosci) w ksztattowaniu efektéw szkolenia.
Zakres informacji zawartych w tym rozdziale jest wystarczajacy, lecz podobnie jak w
poprzednich podrozdziatach niektére pojecia powinny by¢ blizej wyjasnione, np. ‘aktywne’
konie. Metody tagodzenia stresu zostaty opisane zbyt mato doktadnie. Autorka wyjasnita w
nim techniki desensytyzacji, cytujac tylko trzy prace. Podrozdzial ‘Motywacja’ jest
zdecydowanie najlepiej opracowanym fragmentem ‘Przegladu pi$miennictwa’. Autorka,
opierajac si¢ na wynikach wielu cytowanych prac, podaje definicje motywacji i odpowiedzi
organizmu na wzmocnienie dodatnie. Doktadnie opisuje przebieg prowadzonych przez innych
autorow doswiadczen, ich cel i uzyskane rezultaty. Szczegdlnie intersujace jest, ze opis nie
jest ograniczony jedynie do koni, ale dotyczy tez innych gatunkéw zwierzat, co w znacznym
stopniu utatwia czytelnikowi zrozumienie zagadnienia. Z obowiazku recenzenta mogg jedynie
nadmienié, ze korzystniejsze bytoby, gdyby ten podrozdziat zostal potaczony z dwoma
pierwszymi podrozdziatami w jedna calos¢, gdyz zawarte w nich tresci sq bez watpienia
spdjne tematycznie.

Cel pracy: Rozdziat III zawiera sze$¢ celow badawczych. Cele 1. i 2. oraz 3. 1 4.
moglyby by¢ potaczone, a dwa ostatnie cele potraktowane jako cele dodatkowe lub w ogéle
pominigte, gdyz nieco odbiegajq od wiodacego tematu rozprawy. Okreslenie ‘reaktywno$¢’
pojawiajace si¢ w pkt. 6 powinno by¢ wyjasnione.

Material i metody: Material badawczy stanowita grupa 25 koni huculskich, w
poréwnywalnej liczbie ogierki i klaczki. Uwazam, ze jest to wystarczajaca 1 zarazem
wyréwnana stawka zwierzat do przeprowadzenia badan zaplanowanych przez Autorke
rozprawy. Stwierdzam réwniez, ze material badawczy zostal scharakteryzowany w sposéb
wilasciwy. Stuszng decyzja bylo réwniez poddanie koni habituacji przed rozpoczeciem
wieloetapowych  doswiadczen. Celem okreslenia motywacji pokarmowe] zostal
przeprowadzony test dzwigni i test przeszkody. Obydwa testy Autorka opisala w sposéb
doktadny, cho¢ niekiedy nie do konca zrozumiaty. Obydwa testy zostaly tak zaplanowane, by
mozliwe byto dokladne okreslenie motywacji pokarmowej koni. Analizie poddano kilka
niezaleznych parametrow, w tym liczbe sesji treningowych i czas potrzebny na wykonanie
zadania. Warto w tym miejscu podkresli¢ duzy wklad pracy w przeprowadzenie tej czgsci
eksperymentu. Pewne zastrzezenia budzi drugi z testow, czyli test przeszkody. Konie nie byty
wczesniej przyuczone do skokdéw przez przeszkody, a jak sama Autorka podaje w
‘Przegladzie pismiennictwa’, w naturze skok nie jest lubianym sposobem przemieszczania si¢
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skokowych, co nie zostalo wczesniej okreslone w badanym materiale. Wydaje si¢ zatem, ze
ten rodzaj testu mégtby by¢ zastapiony innym.

W drugiej czesci eksperymentu zostaly przeprowadzone testy $cisle zwigzane z
uczeniem si¢ koni: test polegajacy na nauce koni cofania si¢ z wykorzystaniem ustgpowania
od nacisku, test z wykorzystaniem klikera i targetu oraz test rozr6zniania podzielony na etap
przygotowawczy 1 test wlasciwy. Jeden z tych testdow oparty byl na uczeniu przez
zastosowanie wzmocnienia ujemnego, za$§ dwa pozostale z wykorzystaniem wzmocnienia
dodatniego. Mozna przypuszczaé, ze ze wzgledu na zalozenia niniejszej pracy, wykorzystanie
jedynie wzmocnienia dodatniego w procesie uczenia koni bytoby lepszym rozwigzaniem w
zestawieniu z motywacja pokarmowa koni.

Autorka wykonala réwniez badania cech psychicznych koni przeprowadzajac test
plochliwosci, prowadzac obserwacje behawioralne podczas testéw, jak réwniez dokonujac
pomiaru czgstosci skurczéw serca i stezenia kortyzolu w $linie. Zastosowany uktad badawczy
parametréow fizjologicznych zostal przeprowadzony zgodnie ze stosownymi procedurami.
Moge jedynie zasugerowaé, by w przyszlych badaniach pobierania materialu po testach
dokonywa¢ dopiero po 20, a najlepiej 30 minutach, gdyz przenikanie hormonu do $liny jest
procesem dos¢ dlugotrwatym.

Autorka rozpoczgla statystycznag analiz¢ danych od ich testowania w kierunku
rozktadu normalnego i na tej podstawie dobrata gtdéwny zestaw metod statystycznych, ktorego
jednak wystarczajaco nie opisata. Nie wiadomo, jakie dokladanie czynniki zostaty
uwzglednione w analizie i jaki model analizy zostal zastosowany.

Wyniki: Podrozdziaty w rozdziale ‘Wyniki’ stanowig logiczng kontynuacje metod
badawczych, co znacznie ulatwia czytanie rozprawy. W pierwszym podrozdziale Autorka
zawarla wyniki uzyskane na drodze przeprowadzenia testow z zakresu motywacji
pokarmowej koni przedstawiajac proste charakterystyki statystyczne oraz korelacje migdzy
wynikami uzyskanymi w kolejnych testach. Wyniki te generalnie zostaly opisane w sposéb
wystarczajacy, jednak podrozdzial dotyczacy obserwacji behawioralnych prowadzonych w
trakcie testdw motywacji pokarmowej jest nieco chaotyczny. Na przyklad informacja na
stronie 42 o liczbie koni, ktore pokonaty przeszkode wykonujac skok, powinna znalezé si¢ we
wczesniejszym rozdziale. Nie wyjasniono, dlaczego w tabelach 8 i 9 przedstawione zostaly
korelacje jedynie z niektérymi formami zachowania si¢ koni, skoro na rycinach 1 i 2
wskazano réwniez inne formy. W drugim podrozdziale Autorka przedstawila wyniki
dotyczace testdw uczenia si¢ - proste dane statystyczne, a nast¢gpnie korelacje migdzy
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gdyby kolejnos¢ opisu wynikéw testéw zostata zachowana. Moje uwagi odnosnie tabel 11,
12 1 13 sa podobne, jak w stosunku do tabel 8 i 9. Ponadto powinno zosta¢ wyjasnione, jak
okreslano wartos¢ cechy ,,brak reakcji”. W podrozdziale zawierajacym wyniki dotyczace
korelacji pomigdzy parametrami w tescie ptochliwosci brakuje charakterystyki statystycznej
wynikow tego testu. Wyjasnienia wymaga rowniez sposéb odczytu HR maksymalnego i
sredniego. Ostatni podrozdzial ‘Wynikéw’ dotyczy m.in. najwazniejszego badanego
zagadnienia czyli mozliwosci okreslenia zalezno$ci miedzy motywacja pokarmows a
uczeniem si¢. Szkoda, ze Autorka nie zamiescita uzyskanych wynikow w tabeli, a jedynie
opisala je stownie. Ostatnia tabela mogla natomiast zosta¢ pominieta, gdyz wyniki te
odbiegajq od tematu pracy, w ktorej zamieszczono i tak bardzo duzo rezultatéw badan.

Dyskusja: W ‘Dyskusji’ przedstawionej az na 14 stronach maszynopisu wyniki
wlasne sa celnie zinterpretowane w $wietle badan innych autor6w. Wazne jest stwierdzenie
duzej zmiennosci osobniczej w obrebie cechy motywacji pokarmowej oraz mozliwosci
wykorzystania prostych badan kontrolnych, np. czasu pobierania paszy dla analizy motywacji
pokarmowej koni. Autorka w tym miejscu przyznaje, ze test przeszkody nie byt do konca
fortunnie wybrany, gdyz uprzednio powinny zosta¢ przeanalizowane faktyczne mozliwosci
wykonania konkretnego zadania przez danego konia. Omawia réwniez zwigkszenie si¢ liczby
niepozadanych form zachowania sie wraz z brakiem zainteresowania praca. Stwierdzenie to
ma ewidentny charakter aplikacyjny biorac pod uwage uzytkowanie koni np. w rekreacji lub
hipoterapii. Interpretujac wyniki z zakresu testow uczenia sie Autorka stwierdza m.in., ze
wybor metody uczenia z wykorzystaniem wzmocnienia ujemnego lub dodatniego jest zalezny
od indywidualnych predyspozycji koni i warunkéw otoczenia. Przeprowadzone badania
potwierdzity réwniez dowiedziong juz wezesniej opinie o niskiej pobudliwosci emocjonalne;j i
ptochliwosei koni huculskich. Dyskusje na temat zaleznosci pomiedzy wynikami testow
motywacji, uczenia si¢ 1 ptochliwosci stanowigcej sedno problemu badawczego niniejszej
rozprawy uwazam za niezwykle wazna. Stosunkowo nieznacznie zréznicowane rezultaty
testow pozwolily na wyciagniecie ostroznych stwierdzen i wnioskdéw. Zasugerowano, ze
konie z wigkszq motywacja pokarmowg byly bardziej skupione na zdobyciu pokarmu, zas
zdolno$ci uczenia si¢ mozna oceniaé na podstawie jednego reprezentatywnego testu. Nie
stwierdzono powiazan miedzy behawiorem koni w poszczegdlnych testach. Wyniki dysertacji
wskazaty na niski poziom pobudliwosci emocjonalnej koni huculskich.

Whioski: W nastgpnym rozdziale rozprawy zostalo zamieszczonych sze$é¢ krotkich

stwierdzen i wnioskéw, ktére odpowiadaja celom postawionym w dysertac;ji.



Spis piSmiennictwa: Spis pi$miennictwa zawiera 110 prawidlowo dobranych i trafnie
zacytowanych pozycji piSmiennictwa, z czego 95% sa to pozycje angielskojezyczne. Wsréd
wszystkich zestawien 104 pozycje, czyli 95% stanowia oryginalne prace naukowo-badawcze.
Warty podkreslenia jest fakt, ze 40 pozycji (37%) zostalo opublikowanych po 2010 roku.
Cytowania w tekscie pracy, z dwoma wyjatkami (Gardner, 1937 i di Sebastiano i Coolen,
2012) maja petne pokrycie w pozycjach ujetych w spisie piSmiennictwa. Ujednolicenia
wymaga jedynie sposob cytowania pozycji tego samego skiadu autoréw wydanych rowniez w
tym samym roku. Niekiedy brakuje oznaczen literowych w ‘Przegladzie piSmiennictwa”, a
niekiedy w ‘Spisie’. Dwie pozycje pi$miennictwa wystepuja w ‘Spisie” dwukrotnie.

Podsumowujac pragne podkresli¢, ze poczynione uwagi, spostrzezenia i sugestie maja
najczgsciej charakter komentarza lub dyskusji, w zadnej mierze nie dyskredytujac
merytorycznej wartosci przedstawionej do oceny dysertacji, a podane sa jedynie w trosce o
charakter, zakres i jak najwyzszy poziom prowadzonych badan. Stwierdzam zatem, ze Pani
mgr Katarzyna Olczak podczas prowadzenia badan, a nastepnie w trakcie opracowywania
rozprawy doktorskiej wykazata odpowiedni poziom przygotowania do prowadzenia
dziatalnosci naukowo - badawczej.

Stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji praca doktorska rozwigzuje postawiony
problem naukowy, wnosi istotne elementy do nauki, spetniajac wszystkie warunki okreslone
w Ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki z dnia 14 marca 2003 roku (Dz.U. nr 65, poz. 595, ze zmianami w Dz.U. z 2005 nr
164, poz. 1365, Dz.U. z 2011 nr 84, poz. 1852, z 2015 r., poz. 249, 1767), a zatem moze byé
podstawg do nadania stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk rolniczych w dyscyplinie
zootechnika. W zwiazku z powyzszym przedstawiam Wysokiej Radzie Wydziatu Hodowli i
Biologii Zwierzat Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie wniosek o dopuszczenie Pani mgr
Katarzyny Olczak do dalszych etapéw postgpowania majacego na celu nadanie stopnia

naukowego doktora.
/
/

oA )
Dr hab/. é)\{o(‘; 'ng(&zéw. U




