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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr inz. Michala Kmiecika
pt.” Wplyw krzyzowania wielorasowego krolikow ras Srednich na wyniki odchowu i
uzytkowos¢ rzezng potomstwa”

Oceneg wykonano w odpowiedzi na pismo Dziekana Wydziatu Hodowli i Biologii Zwierzqt, Uniwersytetu
Rolniczego w Krakowie z dnia 24.07.2019 roku, informujgce o powotaniu mnie przez Rade Wydziatu Hodowli
i Biologii Zwierzgt UR na funkcje recenzenta rozprawy doktorskiej mgr inz. Michata Kmiecika

Przedstawiona do oceny dysertacja obejmuje bardzo wazne dla nowoczesnej hodowli
zagadnienia, zwigzane z wpltywem krzyzowania wielorasowego krolikow ras srednich na
wyniki odchowu i uzytkowo$¢ rzezng potomstwa. Efektywno$¢ parametrow rozrodu jest
najwazniejszym kryterium stuzagcym do oszacowania ekonomicznych korzysci z prowadzonej
hodowli. Poprzez poszukiwanie najlepszych wariantow hodowlanych, z wykorzystaniem ras
dostepnych na rynku lokalnym, oprocz zwigkszenia optacalnosci produkcji mozna réwniez
poprawic jakos¢ pozyskiwanego migsa. Jest to szczegdlnie wazne zaréwno z punktu widzenia
hodowcy, jak i pdzniejszych beneficjentow pozyskiwanych produktow.

Oceniana praca zostata przygotowana zgodnie z zasadami przyjetymi dla tego typu
opracowan, z podziatem na odpowiednie rozdziaty 1 podrozdzialy. Rozprawa liczy w sumie
93 strony, w tym 17 tabel, 23 ryciny i 1 zestawienie, wykaz cytowanego pi$miennictwa
zrodtowego (93 pozycje), oraz streszczenie i stowa kluczowe w jezyku polskim i angielskim.
Opracowanie ma uktad typowy dla eksperymentalnych rozpraw doktorskich i sklada si¢ z
siedmiu glownych rozdziatow: wstep, cele pracy, przeglad literatury, material i metody,
wyniki, dyskusja i wnioski oraz sze$ciu podrozdziatow.

Rozprawa doktorska porusza, w sposob pelny i merytorycznie poprawny, zagadnienia
z zakresu rozrodu krolikow roznych ras, okreslenia wielkosci heterozji bedacej wynikiem
réznych wariantow krzyzowan mig¢dzyrasowych rodzicéw, oceny skutkow hodowlanych
zastosowanych krzyzowan 1 analizy ekspresji genu IGF-1 przy pomocy testu
immunoenzymatycznego (ELISA). Badania zostaty ukierunkowane na wyjasnienie zagadnien
nie opisanych w piSmiennictwie $Swiatowym, jak tez na ich pelniejsze poznanie oraz
praktyczne wykorzystanie uzyskanych wynikéw w hodowli. Tytul rozprawy jest adekwatny
do jej tresci. Praca jest dobrze zredagowana, a cel badan jest jasny i1 prawidtowo
sformutowany.
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Wprowadzeniem do pracy jest krotki, liczacy 4 strony, ,, Wstep”, w ktorym mgr inz.
Michat Kmiecik przedstawia syntetycznie tematyke i zakres rozprawy, podkreslajac rosnace
znaczenie chowu 1 hodowli krolikéw w kraju i na $wiecie.

W rozdziale ,Przeglad literatury”, obejmujacym 14 stron tekstu, Autor, z
wykorzystaniem aktualnych, prawidtowo dobranych artykuléw naukowych, przedstawia
systemy utrzymania krolikow, zagadnienia wplywu réznych czynnikéw na wyniki ich
rozrodu, badania dotyczace behawioru, uzytkowosci migsnej, opisuje takze zjawisko
heterozji i polimorfizmu w obrebie genu kandydujacego IGF-1. W tym rozdziale Autor
wykazal si¢ bardzo dobra orientacja w problematyce zwigzanej z dynamicznie rozwijajagcymi
si¢ badaniami z zakresu specyfiki hodowli i rozrodu krolikow.

W rozdziale ,,Material 1 metody” Doktorant na 8 stronach przedstawil material i
sposOb prowadzenia badan, na podstawie ktorych przygotowal rozprawe. Metody badawcze
zostaty wlasciwie dobrane i zastosowane. Na uwage zastuguje liczny material doswiadczalny
na ktorym przeprowadzono badania. Zostal on skrupulatnie dobrany, opisany i gwarantuje
powtarzalno$¢ doswiadczenia i wiarygodno$¢ otrzymanych wynikéw. Dos$wiadczenie
prowadzono w Stacji Do$wiadczalnej Katedry Genetyki i Metod Doskonalenia Zwierzat w
Przegorzatach w latach 2014-2018. Pokolenie wyj$ciowe stanowily cztery rasy krolikow
popielnianskie biate (PB), termondzkic biate (TB), nowozelandzkie biate (NB) oraz
kalifornijskie odmiany czarnej (KC). Z kojarzen zwierzat czystorasowych uzyskano tgcznie
712 sztuk potomstwa, na ktorych prowadzono kolejne trzy etapy badan. Utworzono dwie linie
doswiadczalne, w pierwszej z nich obustronnie krzyzowano kroliki rasy NB z PB, w drugie;j
TB z KC. W trzecim etapie na podstawie ocenionych cech przyzyciowych wykorzystano
samice mieszancow dwurasowych NB i PB, kojarzone z samcami rasy KC oraz samice rasy
TB i KC kojarzone z samcami rasy PB, uzyskujgc tym samym potomstwo trojrasowe. W
ostatnim etapie kojarzono ze sobg zwierzgta w obrebie linii. Przebieg catego doswiadczenia
zostal przedstawiony na bardzo czytelnym schemacie kojarzen. Laczna liczba zwierzat
uzyskanych w wyniku zaplanowanego do$wiadczenia wyniosta 1510 osobnikoéw. Dobor
materiatu, w tym uklad grup eksperymentalnych, liczebnos¢ zwierzat w grupach, zakres
analizowanych parametrow, metody badawcze sa wlasciwe w kontekscie przyjetych celow
badawczych. Zaplanowanie 1 przeprowadzenie do$wiadczenia jest bezspornym
potwierdzeniem praktycznej wiedzy 1 umiejetnosci Doktoranta, swiadczy rowniez o duzej
znajomos$ci praktyki hodowlanej. Bardzo waznym w tego typu doswiadczeniach jest
zastosowanie odpowiedniej metody statystycznej, ktora w tym przypadku zostata prawidtowo
dobrana.

W rozdziale ,,Wyniki” sktadajagcym si¢ z 5 podrozdzialoéw mgr inz. Michat Kmiecik
przedstawil, w uporzadkowany sposob na 41 stronach, uzyskane wyniki zestawione w 16
tabelach i na 22 rycinach. Wyniki zaprezentowano w logiczny i zwigzty sposob.

Do najwazniejszych wynikOw rozprawy, o istotnym znaczeniu poznawczym |
aplikacyjnym zaliczam nastepujace konkluzje: (1) stwierdzenie, ze w przypadku heteroz;ji
wazne jest znalezienie ras, wzglednie genotypow o odpowiedniej zdolnosci rekombinacji; (2)
uzyskany efekt heterozji dla liczebnosci miotu: urodzonego, odsadzonego i odchowanego
wskazuje na mozliwo$¢ poprawy tych parametréw reprodukcyjnych dla celow krzyzowania



towarowego. Efekt ten jest zwigzany z komponentem ojcowskim; (3) statystyczne
potwierdzenie rdéznic wartosci ekspresji genu IGF-1 moze by¢ dodatkowym zrédlem
informacji w konwencjonalnej ocenie wartosci hodowlane;j i selekcji krolikow; (4) hodowane
w kraju rasy migsne krolikow NB, PB, TB 1 KC sg zréznicowane pod wzglgdem genetycznym
w stopniu umozliwiajagcym powstanie efektu heterozji w odniesieniu do najwazniejszych cech
uzytkowych.

W rozdziale ,,Dyskusja” obejmujagcym 8 stron Autor porownat uzyskane wyniki badan
z dostepnym pismiennictwem. Rozdzial ten jest napisany zwiezle, merytorycznie i
skoncentrowany wokot uzyskanych wynikow. Mgr inz. Michat Kmiecik zacytowat w swojej
pracy 93 pozycje literatury, publikowane w czasopismach o zasiggu krajowym i
migdzynarodowym. 73% artykutow, na ktore powotuje si¢ Autor zostato opublikowanych po
2000 roku. Wszystkie najwazniejsze pozycje piSmiennictwa dotyczace prowadzonych badan
nie zostaly pominigte, a uzycie cytowan bylo uzasadnione. Doktorant wykorzystat kilka
publikacji popularnonaukowych, jednak biorac pod uwagg fakt stosunkowo ubogiej literatury
tematu jest to uzasadnione. Oceniajac tre$¢ merytoryczng tego rozdzialu stwierdzam, ze Autor
wykazal dobrg orientacj¢ w piSmiennictwie naukowym dotyczacym problematyki badan oraz
umiejetnos¢ jego wykorzystania przy dyskusji wlasnych wynikéw. Lektura rozdziatow
»Wyniki” 1 ,,Dyskusja” sklania do stwierdzenia, Zze mgr inz. Michal Kmiecik rozwigzat
postawiony problem badawczy.

Rozprawe konczy rozdziat z ,,Wnioski” skladajacy sie z 5 punktoéw uzasadniajacych
uzyskane wyniki badan, sa one poprawne, tak w kontek$cie wynikow, jak i w Swietle

dyskusji.

Moja ogdlna ocena wartosci merytorycznej pracy jest wysoka. W uzasadnieniu nalezy
podkresli¢ przede wszystkim oryginalno$¢ badan, ich niezmiernie szeroki zakres i fakt, ze
praca wnosi nowe wartosci poznawcze. Wyniki maja duze znaczenie aplikacyjne, bowiem w
Polsce nie bylo do tej pory badan pozwalajacych na oceng potencjatu posiadanych ras
migsnych 1 ich mieszancow. Doktorant wykazal si¢ dobra znajomoscia planowania i
przeprowadzenia catego eksperymentu badawczego oraz umiej¢tnoscig analizy wynikow. Na
podkreslenie zastuguje fakt czytelnego przedstawienia uzyskanych wynikow, co przy tak
licznym materiale badawczym nastrgcza czasem trudnos$ci. Wykonane badania byly ogromnie
pracochtonne i wymagaty duzej samodyscypliny i doktadnosci.

Moja ocena strony technicznej i redakcyjnej jest rdbwniez pozytywna. Praca zostata
napisana poprawnym jezykiem, jest czytelna i logicznie skonstruowana, a nieliczne literowKi
I bledy stylistyczne nie umniejszajg ogdlnego odbioru.

Z obowigzku recenzenta chciatabym przedstawi¢ kilka uwag, pomocnych przy
redagowaniu publikacji, ktore zapewne powstang po obronie pracy:
(1) W rozdziale ,,Wstegp” brakuje kilku zdan przyblizajacych czytelnikowi zjawisko
heterozji, ktore jest przedmiotem badan w pracy;
(2) z rozdziatu ,,Przeglad literatury i opis badanych ras” proponuj¢ przenies¢ do
rozdzialu ,,Material i metody” opis badanych ras. To jest czes$¢, ktora dotyczy



prowadzonych badan i nie pasuje do przegladu literatury. Tym samym rozdziat ten
powinien mie¢ tytul ,,Przeglad literatury”;

(3) w tym samym rozdziale (str. 5) nie zgadzam si¢ ze stwierdzeniem autora, Ze
obecna hodowla krolikow w Polsce opiera si¢ w wigkszosci na niskotowarowym
amatorskim chowie przydomowym o niskim stopniu organizacji producenckiej.
Tylko w ostatnich latach powstalo bowiem kilkanascie duzych ferm
produkcyjnych, w ktorych utrzymywanych jest od 500 do ponad 2 tys. matek stada
podstawowego. Przyktadem jest chocby Przedsiebiorstwo Obrotu Krolikami
HYBRYDA Sp. z o.0. powstale w 2002 roku, skupiajagce poczatkowo 9
producentéw majacych co najmniej 250 matek stada podstawowego, a obecnie
posiadajace fermy powyzej 2 tys. matek. Wyprodukowany zywiec wysylany jest w
calosci gtownie do Belgii i Francji. Hodowla opiera si¢ na utrzymaniu zwierzat w
warunkach podwyzszonego dobrostanu, w systemie parkowym;

(4) w rozdziale ,,Wyniki” pod tabelami 4-7 i 14-17 brak jest legendy; ponadto
proponuje z tekstu usuna¢ zdania opisujace co znajduje si¢ w tabelach 1 na
rycinach jak np. na str. 34 ,Na ponizszej rycinie 5. i w odno$nej cze$ci tabeli 5.
zamieszczono dane opisujace rozwoj masy ciala obukierunkowych mieszancow 2-
rasowech uzyskanych w II etapie do$wiadczenia” w momencie kiedy nastepne
zdanie brzmi, ,, Jak wynika z ponizszej ryciny 5. i tabeli 5. masa ciata...”

(5) W rozdziale ,,Dyskusja” fragment zaczynajacy si¢ od stow ,,

(6) W tabelach 9 i 10 zamieszczono oszacowania efektow heterozji...” proponuje
przenie$¢ do rozdziatu ,,Wyniki” jest to bowiem opis uzyskanych wynikow.
Dodatkowo wkradty si¢ tutaj dwa btedy, mianowicie: tabele 9 1 10 dotycza masy
ciala a nie liczebnosci, 1 drugi dotyczacy przeliczenia warto$ci bezwzglednych w
odniesieniu do liczebnosci miotu urodzonego, odsadzonego i odchowanego na
wartos$ci wzgledne (%), gdzie w rozdziale ,,Wyniki” sg to wartosci: 16,3%, 15,0%
1 17,4%, a w rozdziale ,,Dyskusja” 16,3%, 15,1% 1 17,0%.

(7) W rozdziale ,,Wnioski” proponuj¢ zamieni¢ z sobg punkty 3 i 4

Whiosek koncowy

Podsumowujac stwierdzam, Ze rozprawa doktorska mgr inz. Michata Kmiecika pt.”
Wptyw krzyzowania wielorasowego krolikow ras $rednich na wyniki odchowu i uzytkowos$é
rzezng potomstwa” spetnia warunki stawiane rozprawom doktorskim okreslone w art. 16 ust.
1iust. 2 pkt. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65 poz. 595, wraz z pozniejszymi
zmianami tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 882 z pozn. zm.), a autor wykazat wszelkie umiejetnosci
niezbedne do otrzymania stopnia doktora. Przedstawiam zatem Wysokiej Radzie Wydziatu
Hodowli i Biologii Zwierzat Uniwersytetu Rolniczego im. H. KoMtataja w Krakowie wniosek
0 dopuszczenie Pana mgr inz. Michata Kmiecika do kolejnych etapéw przewodu
doktorskiego.

Whiosek dodatkowy



Biorgc pod uwage obszerny i wieloptaszczyznowy zakres badan opisanych w
rozprawie, ogromny wklad pracy w przeprowadzone do$wiadczenie, a przede wszystkim
mozliwo$¢ aplikacyjnego wykorzystania wynikow uzyskanych przez Doktoranta, aktualno$¢
problematyki badawczej i kompleksowos$¢ opracowania pozwalam sobie ztozy¢ wniosek do
Wysokiej Rady o wyrdznienie ocenianej rozprawy.



